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16.9.1; 61a ('נשנה א)  62a (ואחד הפלאה להיתר) 

  ב פסוק ו פרק במדבר :ה'לַ  לְהַזִּיר נָזִיר נֶדֶר לִנְדֹּר יַפְלִא כִּי אִשָּׁה אוֹ  אִישׁ אֲלֵהֶם וְאָמַרְתָּ  יִשְׂרָאֵל בְּנֵי אֶל דַּבֵּר .1

  ג פסוק ל פרק במדבר :יַעֲשֶׂה מִפִּיו הַיֹּצֵא כְּכָל דְּבָרוֹ  יַחֵל �א נַפְשׁוֹ  עַל אִסָּר לֶאְסֹר שְׁבֻעָה הִשָּׁבַע אוֹ ה'לַ  נֶדֶר יִדֹּר כִּי אִישׁ .2

  ב פסוק כז פרק ויקרא :ה'לַ  נְפָשֹׁת בְּעֶרְכְּ� נֶדֶר יַפְלִא כִּי אִישׁ אֲלֵהֶם וְאָמַרְתָּ  יִשְׂרָאֵל בְּנֵי אֶל דַּבֵּר .3

  ז פסוק ו פרק במדבר :רֹאשׁוֹ  עַל אֱ�הָיו נֵזֶר כִּי בְּמֹתָם לָהֶם יִטַּמָּא �א וּלְאַחֹתוֹ  לְאָחִיו וּלְאִמּוֹ  לְאָבִיו .4

  ה פסוק ב פרק דברים :שֵׂעִיר הַר אֶת נָתַתִּי לְעֵשָׂו יְרֻשָּׁה כִּי רָגֶל כַּף מִדְרַ� עַד מֵאַרְצָם לָכֶם אֶתֵּן �א כִּי בָם תִּתְגָּרוּ אַל .5

  כ פסוק יט פרק במדבר :הוּא טָמֵא עָלָיו זֹרַק �א נִדָּה מֵי טִמֵּא ה' מִקְדַּשׁ אֶת כִּי הַקָּהָל מִתּוֹ� הַהִוא הַנֶּפֶשׁ וְנִכְרְתָה יִתְחַטָּא וְ�א יִטְמָא אֲשֶׁר וְאִישׁ .6

  יט פסוק יט פרק במדבר :בָּעָרֶב וְטָהֵר בַּמַּיִם וְרָחַץ בְּגָדָיו וְכִבֶּס הַשְּׁבִיעִי בַּיּוֹם וְחִטְּאוֹ  הַשְּׁבִיעִי וּבַיּוֹם הַשְּׁלִישִׁי בַּיּוֹם הַטָּמֵא עַל הַטָּהֹר וְהִזָּה .7

  מו פסוק כה פרק ויקרא :בְּפָרֶ� בוֹ  תִרְדֶּה �א בְּאָחִיו אִישׁ יִשְׂרָאֵל בְּנֵי וּבְאַחֵיכֶם תַּעֲבֹדוּ בָּהֶם לְעֹלָם אֲחֻזָּה לָרֶשֶׁת אַחֲרֵיכֶם לִבְנֵיכֶם אֹתָם וְהִתְנַחַלְתֶּם .8

   יח פסוק כב פרק ויקרא :לְעֹלָהה' לַ  יַקְרִיבוּ אֲשֶׁר נִדְבוֹתָם וּלְכָל נִדְרֵיהֶם לְכָל קָרְבָּנוֹ  יַקְרִיב אֲשֶׁר בְּיִשְׂרָאֵל הַגֵּר וּמִן יִשְׂרָאֵל מִבֵּית אִישׁ אִישׁ ... .9

I 'משנה א: access of נזירות to non-Jews, women and slaves 

a  non-Jews cannot be נזירים, unlike women and slaves 

i difference: women cannot be forced to violate their נזירות, whereas slaves can be forced to do so 

ii source (for non-Jews): v. 1 – בני ישראל 

1 note: ואמרת אליהם includes עבדים, 

(a) Justification: though עבדים::women, v. 2 (independence), סד"א slaves are inaccessible to קמ"ל – נזירות  

2 Challenge: v. 3 uses בני ישראל, yet non-Jews are included as objects of ערכין as per איש  

3 Answer #1: v. 4 identifies נזירות with אביו – non-Jews don't formally have a relationship of אבהות 

(a) Challenge: for inheritance, filiality is considered as per v. 5 

4 Answer #2: only applies to those who are bound by כבוד אב ואם 

(a) Challenge: כאו"א isn't mentioned in re: נזיר 

5 Answer #3: v. 4 bans טומאת מת even for family – non-Jews aren't associated with טומאת מת 

(a) Challenge: what is the source for the notion that they have no טומאת מת?  

(i) Answer1: v. 6 – טומאת מת carries potential excision from קהל  

(ii) Challenge: perhaps they have טומאת מת without כרת 

(iii) Answer: v. 7 implies טומאה only for those who have טהרה 

(iv) Challenge: perhaps they have טומאת מת without טהרה 

(v) Answer: v. 6 implies that anyone with טומאת מת has a process of expiation 

6 Answer #4: v. 8 ties bequeathing of slaves to children with father-son relationship; non-Jews cannot 

own buy or sell slaves or bequeath them 

(a) rejection: if so, slaves should also be excluded from נזירות 

7 Answer #5: רבא – difference between v. 1 and v. 3: 

(a) ערכין: exclusion for taking the vow, inclusion for being the object of the vow 

(b) נזיר: exclusion from  - קרבן? Already excluded as per ריה"ג's exclusionary read of עולה (v. 9)  

exclusion must be from all נזירות 

(i) alternate suggestion #1: perhaps only נזירות עולם is excluded 

1. rejection: it doesn't state נזיר עולם in the verse 

(ii) alternate suggestion #2: the ability to administer the oath to one's minor son is excluded 

1. rejection: that ruling is הלכה היא בנזיר and not anchored in text 

(iii) alternate suggestion #3: that the son may use (deceased) father's funds for גילוח is excluded 

1. rejection: that ruling is הלכה היא בנזיר and not anchored in text 

iii tangential question: there should be no need for איש in v. 3, since ערכין are compared to נדרים (v. 3) and 

non-Jews are included in נדרי הקדש (v. 9)  

1 rather: איש is there to include מוך לאישמופלא הס  

(a) Challenge: that only fits if we maintain מופלא סמוך לאיש is דאורייתא 

(b) Rather: איש is there to include מופלא סמוך לאיש of non-Jews 

(c) Challenge: that only fits if non-Jews are excluded as targets of ערכין and included as vowers 

(d) Rather: it defines non-Jews as invalid vowers, even if adult, unless they have intent (unlike ישראל) 

2 Related question: what is the purpose of כי יפליא in v. 1?  

(a) Answer: to include ambiguous abbreviated formulae (ידיים שאין מוכיחות)  

(i) Challenge: that only fits according to אביי who validates ישא"מ 

(ii) Rather: it supports נזירות -  ר"ט requires explicit הפלאה (without unknowns in conditions)  

(iii) Challenge: how would רבנן דר"ט (who disagree with him) explain it?  

1. answer: supports ר"א who says that היתר נדרים are anchored in text – הפלאה (v. 1/v. 3)  

a. explanation: 1 הפלאה implies the vow, the other alludes to the release   


